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I - Ticket para um enquadramento inicial

O presente texto teve na sua base o desafio lan¢ado pela Senhora Professora
Doutora Sénia Moreira durante as sesses da unidade curricular «temas de
responsabilidade civil» no d@mbito das sessdes do Curso de Doutoramento a que

tiveram lugar na Escola de Direito da Universidade do Minho.

Abordaremos o tema, sobretudo em dois planos: doutrinal e jurisprudencial
e, ainda nao tenhamos o propésito de esgotar o tema, nio deixamos de almejar,

pelo menos, incutir no leitor - o despertar - para uma reflexao.

A par dos contratos, a responsabilidade civil assume-se como um instituto
da maior relevancia, encontrando-se de maos dadas com os agentes que, com ela

tém se conviver, seja a que titulo for (pessoal e profissional).
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Curiosamente, num dia menos solarengo, fomos conduzidos a ensaiar a
quantidade e qualidade que o mundo artistico se tem vindo a deparar. Sio
iniimeros os contrastes com os meios (fisicos e humanos) que sio necessirios para
erguer o pano de espetdculo (comunicagio, divulgacio e promogio), nio raras

vezes, esquecidos'.

Sao varias as agdes judiciais de responsabilidade que as partes tém vindo a
suscitar junto dos tribunais portugueses, emergindo da lei civil uma obrigacio,
independentemente da vontade das partes, cujo redobrar de atengdes por parte do
legislador emerge a reparagio do (s) dano (s) 2. Partindo do principio do
ressarcimento dos danos (situagdo a que se encontraria o lesado se nao tivesse
ocorrido a lesdo) 3, outras situagdes hd em que, nio sendo possivel, insuficiente
ou excessivamente oneroso para o lesante, encontre-se a prestacdo monetdria

como saida Unica.

Partindo da nogio de espetdculos® podemos estar perante um cendrio

catalogado por diferentes estilos, caminhando a doutrina® para defini¢io de

! Sendo igualmente fontes de receitas para os autores e editoras nalguns casos. Para outros
desenvolvimentos, XAVIER, Anténio, As leis dos espetdculos e direitos autorais, Almedina, Coimbra,
2002.

2 Merecedores da restituigdo aos lesados e por culpa do lesante (por regra), fruto de um facto
ilicito e culposo (a exce¢do de situagdes fortuitas ou de for¢a maior).

3 Reconstitui¢do in natura plasmada no art.c 566.%/1 do CC. Entende-se por motivo de forga
maior os “acontecimentos imprevisiveis cujos efeitos se produzam independentemente da vontade do
promotor do espetdculo, nomeadamente, incéndios, inundagées, ciclones, tremores de terra e outras causas
naturais que diretamente impecam a realizagdo do esperdculo” — cfr. art.> 9.c do DL 23/2014.

4 Vistos como “aquilo que atrai os olbares, que prende, que chama atengdo” - Grande Enciclopédia
Portuguesa e Brasileira, Vol. X, Editorial Enciclopédia, Lda., Lisboa, Rio de Janeiro, Vol. 1 a 37
(editados entre 1935 e 1957), pdg. 22 ou como “exibigdo publica de atividades artisticas tais como
pegas de teatro, filmes, bailados, concertos, variedades” Dicionario da Lingua Portuguesa
Contemporanea, Vol. I, Academia de Ciéncias de Lisboa, Editorial Verbo, 2001, pdg. 1532.
Aproveita-se a ocasido para langar mdo do DL n.° 23/2014, de 14 de fevereiro (sem alteragdes) que
prevé no arte 2°/1 a ligacao as “manifestaces e atividades artisticas ligadas & criacdo, execugdo, exibigdo
e interpretagdo de obras no dominio das artes do espetdculo e do audiovisual e outras execugées e exibicdes
de natureza andloga que se realizem perante o piblico, excluindo a radiofusdo, ou que se destinem a
transmissdo ou gravagdo para difusdo piblica”.

> CORDEIRO, Menezes, Direitos Reais, Reimpressio, Editora LEX, Lisboa, 1979, pag. 191.
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espetaculo de coisas incorporeas, cuja existéncia ¢ desencadeada pelo espirito
humano, ganhando, depois relevancia social, abrangendo duas realidades: a “quia”

juridicos e bens intelectuais °.

Assim, tal nogao caracteriza pela arte de representar (em publico), quer a
titulo de amador ou pela via profissional, factos ou determinadas coisas que nos
capacitam a reagir, na ideia de uma representagio de cardter extensivo destinadas

a diversdo e entretenimento.

Os dois sentidos merecedores da atengdo dos produtores sio a audi¢io e a
visdo, cujos ouvintes, espetadores 7 ou publico se deslocam — com expetativa — a

um espetaculo (gratuito ou oneroso) que dificilmente se questionam “como agir”

¢ Segundo o supra autor, os primeiros respeitam aos poderes autonomizados dos direitos,
determinadas prestagdes, titulos (entre outros) e os segundos englobam as categorias
economicamente representativas de origem do labor intelectual nos campos literdrio, artistico,
cientifico e técnico. Aconselhamos a leitura do manual “4 participacdo de menor em espetdculo ou
outra atividade de natureza cultural, artistica ou publicitdria - PORTO, Margarida, Almeida,
Coimbra, 2010.

7 O espetador, a0 adquirir um bilhete para determinado evento, fi-lo porque quer muito assistir
a atuago de certo artista ou artistas, sendo esse, habitualmente, o principal fim inerente a aquisi¢do
do ingresso. O propésito inerente & compra, por parte de uma pessoa, de um bilhete para um
espetdculo é precisamente a possibilidade de ver o artista atuar. Consequentemente, um promotor
(figura a definir de seguida), ao realizar um espetaculo, fi-lo na expectativa de estar a ir a0 encontro
do interesse de um certo nimero de pessoas que desejam ver a atuagio do artista contratado. Assim,
o promotor, nas celebragdes dos contratos necessirios para a realizagio do evento (com o agente, a
sala de espetdculos, a empresa de som e de luzes etc.), fi-lo com vista a que o publico possa ver
satisfeito o objeto do contrato celebrado entre ambos: a atuagio do artista - BORGES, Francisco
Menezes, Responsabilidade Civil nos Contratos de Espetdculo, WKP, Edigao de 2015, ponto 2.3.1.
Ainda MONTEIRO, Jorge Ferreira Sinde, «Rudimentos da responsabilidade civil», Revista da
Faculdade de Direito da Universidade do Porto, ano II — 2005. Artista é aquele que cria, pratica ou
demonstra a arte. No meio artistico, este termo ¢ muitas vezes usado para musicos ou outros
intérpretes. Como exemplo de pessoas criadoras de arte, temos aqueles que se expressam através
da pintura, escultura, danga, escrita, musica ou fotografia. Artistas acabam por ser aqueles que, com
a sua atuagdo, proporcionam diversio, distragio e bem-estar ao publico assistente. O artista é o
elemento central dos diversos contratos celebrados com vista a realizagio de um espeticulo. Direta
ou indiretamente, ele esti presente em todos eles. E ele a causa da realizagio do espeticulo —
BORGES, Francisco Menezes, Responsabilidade Civil nos Contratos de Espetdculo, WKP, Edigao de
2015, ponto 2.3.1.
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em caso de frustragio devido ao incumprimento contratual apés a compra

(presencial ou on-line)®.

Sera que o instituto da responsabilidade civil responde as necessidades de
protecao nestes casos ou, estamos num plano de ressarcimento do lesado carente

de reflexdo e concretizagio para a resolugdo de uma lacuna?

E, em certa medida, aquilo que nos propomos responder.

II — Da marca historica e um passe para a atualidade

A primeira regulamenta¢io em matéria de espeticulos remonta a 20 de
novembro de 1959 com os Decretos n.c 42662, 42663 e 42664, prevendo o regime
geral em matéria de espeticulos e dos divertimentos ptblicos °. A década de 50
foi na pritica o primeiro «espeticulo» consistente, marcado pela intervengio
politica que a data disciplinava e controlava as manifestagdes culturais e ladicas™.
Sucederam-se décadas a fio, atingindo-se a fase pds-sénior, nio resistindo aos
tempos e, como dizem os velhos ditados, ¢ sempre necessdrio acontecer uma

“desgraga” para que se faga alguma coisa.

Estavamos na década de 90 quando na capital portuguesa os sinos ecoaram
os ventos da desgraga trazidos pelos casos “pala” ocorridos num estdio de futebol

(Sporting) e o acidente no parque de diversdes Aquaparque (Lisboa) .

8 Imagine-se que a prestacio ndo foi cumprida no horirio previsto, ou com artista da capa e,
até mesmo nas condigdes de seguranga aquém das desejadas.

? Bem como as condi¢des de seguranca dos recintos, atribuindo competéncias especificas do
organismo tutelar (2 data Inspegio dos Espetdculos).

10 Que eventualmente colocassem em causa o regime ditatorial vigente. Recorde-se que os
tempos eram de censura (em virios niveis) e locais: cinema, teatro ou concertos musicais, limitando
as obras ou interditando o contato com o publico, sendo que, a elaboragio de tais decretos acima
referidos eram os mecanismos perfeitos desse controlo (assim entendido 4 data). Porém, a censura
foi abolida (apds 25 de abril de 1974) mas em nada beliscou a base normativa, podendo-se afirmar
que foi crescendo com a evolug¢ao dos tempos.

1 Lamentavelmente com a morte de duas criangas.
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E aqui que se comega a chegar a conclusio que o ordenamento juridico
portugués estava caduco, sem resposta, carente de legislagio especifica para estes
(e outros) locais de espeticulo !2, até que, volvidos trés anos entrou em vigor o
Decreto  Regulamentar n° 34/95 de 16 de dezembro sob o pretexto
“desenvolvimento tecnoldgico que conduziu a utilizacdo de materiais ndo previstos na
altura e no aparecimento de novas formas de espetdculo e de diversio, que obrigam a

novas exigéncias de construgdo” '>. Mas nio basta rever, atualizar e modernizar.

Foram virias as entidades !4 que apresentando este projeto permitiram a
criagao de um diploma com principios gerais relativos as modernas normas de
seguranga, focados nos recintos de espeticulo’® e de divertimentos publicos que
protegessem, quer os participantes, quer o publico, com a salvaguarda de
minimizar o risco de ocorréncia de acidentes, criando igualmente o “Anexo ao
Decreto Regulamentar” contendo o regulamento das condigbes técnicas e de

seguranga '® dos recintos de espeticulos e divertimentos ptblicos !7.

12 Comegou assim a caminhada da tomada de consciéncia (tardia) para a elaboragio de um
diploma capaz de reger as regras de seguranga nos virios recintos e de divertimentos publicos.

13 htep://www.culturacores.azores.gov.pt/ficheiros/legislacao/2012125111047.pdf promulgado
a 13-10-1995, referendado a 16-10-2015, e publicado a 16-12-2015.

14 Direcio-Geral dos Espeticulos, Direcio-Geral de energia, do Servigo Nacional de Protegio
Civil, do Servigo Nacional de Bombeiros, do Regimento de Sapadores Bombeiros de Lisboa, da
Unido das Associagées de Espetaculos e Diversdes, da Associagdo dos Arquitectos Portugueses e a
Faculdade de Arquitectura de Lisboa.

15 Na conceptualizacio do conceito de recinto de espeticulo de natureza artistica fica claro que,
independentemente da respetiva designacio, o foco de aplicagdo estd nos espacos delimitados cuja
fungio principal seja a realizagio de espetdculos de natureza artistica (Vd. Predmbulo do DL
23/2014).

16 Entendidas como as medidas que englobassem a auséncia de incémodo para a vizinhanga,
com critérios apertados (cfr. 14.c do Decreto).

17 Tendo por objeto definir as condi¢des a que deviam satisfazer os recintos, a limitar os riscos
de ocorréncia de acidentes (inclusive incéndios) facilitar a evacuagdo dos ocupantes e a favorecer a
interven¢io dos meios de socorro (art.o 1.0 do Capitulo I). Nesse tempo, 0s locais de recintos eram
classificados consoante a fun¢io da sua utilizagio, dividindo-se em locais acessiveis ao publico,
espagos cénicos, locais nao acessiveis ao publico, locais de apoio e locais técnicos de armazenagem,
cuja classificagio seguia o critério da lotagio.
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Com a revogagio de tais diplomas pelo DL 315/95 que aprovou o regime

18

juridicos dos espetaculos de natureza artistica'®, tornando-se um diploma de

enorme impacto, tendo sido precisas duas décadas até que em 2014 .

O legislador tentou compatibilizar a salvaguarda do interesse publico e os

principios da simplificagio e agilizagio com cardter administrativo?.

Mas afinal o que viria a mudar no panorama portugués? Desde logo, o

aditamento do conceito de promotor de espeticulo de natureza artistica, sendo

18 Incluindo espagos como os Coliseus do Porto e de Lisboa, o Antigo Pavilhio Atlintico (hoje
MEO ARENA), abrangendo os recintos itinerantes ou improvisados, cabendo aos Municipios (ndo
era o poder local que executava a lei, mas sim um funciondrio municipal que exercia fun¢des com
poderes delegados pela Direcgio-Geral dos Espeticulos) a tutela, trazendo uma novidade: a
transferéncia de competéncias destinada ao combate das burocracias (era bem patente a falta de
meios técnicos ¢ humanos), chegando-se 4 conclusio que as cimaras Municipios deviam zelar pelo
cumprimento dos regulamentos que emitem relativamente s condi¢des de seguranga daqueles.

190 DL 315/95 foi revogado pelo DL n.e 23/2014, de 14 de fevereiro que aprovou o regime
de funcionamento dos espeticulos de natureza artistica e de instalagio e fiscalizagio dos recintos
fixos destinados 4 sua realizagio bem como o regime de classificagio de espeticulos de natureza
artistica e de divertimentos publicos, conformando-o com o Decreto-Lei n.c 92/2010, de 26 de
julho, que transpds a Diretiva n. 2006/123/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de
dezembro de 2006, relativa aos servicos no mercado interno.

20 Veja-se o predimbulo que refere "(...) necessdrio atualizar o quadro legal que norteia a realizacio
de espetdculos de natureza artistica e introduzir mecanismos mais simplificados, sem, contudo, descurar
a defesa e protecio dos direitos do consumidor, a seguranca de pessoas e bens e a salvaguarda do
direito de autor e dos direitos conexos". Considera-se, assim, necessirio atualizar o quadro legal
que norteia a realizacio de espetdculos de natureza artistica e introduzir mecanismos mais
simplificados, sem, contudo, descurar a defesa e prote¢io dos direitos do consumidor, a seguranga
de pessoas e bens e a salvaguarda do direito de autor e dos direitos conexos, procedendo-se, deste
modo, 4 revisio integral do Decreto-Lei n.° 315/95, de 28 de novembro. Na concretizagio desse
desiderato, aproveita-se para conformar o novo regime ao disposto na Diretiva n.c 2006/123/CE,
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de dezembro, relativa aos servicos no mercado
interno, que estabelece os principios e os critérios que devem ser observados pelos regimes de
acesso e de exercicio de atividades de servicos na Unido Europeia, transposta para a ordem juridica
interna pelo Decreto-Lei n.c 92/2010, de 26 de julho.
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que o préprio conceito de “espetdculo” foi atualizado 2! e com ele a simplificacio
do procedimento de autorizagao administrativa para o exercicio de tal atividade

(sujeito ao pagamento de taxas).

O DL 23/2014 (vigente) estabelece a obrigagao pelo promotor de restituir

aos espetadores o montante correspondente ao prego dos bilhetes nalguns casos?,

trazendo ainda o balcio tnico .

Em Portugal, os principais promotores sio pessoas coletivas e assumem as
obrigagdes e responsabilidades inerentes a sua organizagio 24. Sao os promotores

que adquirem o espeticulo do artista ao agente e que colocam a venda os

2 Tratando-se de espagos delimitados, resultantes de construgdes de cardcter permanente, que,
independentemente da respetiva designa¢do, tenham como finalidade principal a realizacio de
espetaculos de natureza artistica. Mas nio ficaram alguns espagos excluidos? A resposta é afirmativa,
tais como, a restauragdo, espagos de diversio noturna, hotelaria, a obtengao das licengas relativas a
obtengdo da autorizagio de funcionamento dos recintos fixos. Outra alteragio prende-se com a
substitui¢do da licenga de recinto pelo Documento de Identificagio do Recinto (DIR), o qual ¢
atribuido de forma automatica, ainda que a titulo provisério, sendo convertido em definitivo apds
a verificagdo das regras previstas no Regulamento das Condigdes Técnicas e de Seguranga dos
Recintos de Espeticulo e Divertimentos Puablicos, aprovado pelo Decreto Regulamentar n.° 34/95,
de 16 de dezembro (alterado pelos DL's 65/97, de 31 de mar¢o, n.c 220/2008, de 12 de novembro
e pelo Decreto-Regulamentar. o 6/2010 de 28 de dezembro). Desta feita, aquando da abertura dos
recintos basta apresentar a mera comunicagio prévia & IGAC. Apds a recegio dessa comunicagio
prévia, a plataforma informatica ligada a0 BUE — Balcio Unico Eletrénico dos servigos que atribui
um NIR - Namero de Identificagio do Recinto (provisério ou definitivo) devendo estar afixado,
legivel e visivel.

22 Destacam-se a ndo realizagio do espetdculo no local, data e hora marcados; substitui¢io do
programa ou de artistas principais; interrupgdo do espeticulo, exceto se a mesma ocorrer por
motivo de for¢a maior verificado apés o inicio do espetdculo e caso haja lugar a restituigio da
importancia correspondente ao preco dos bilhetes, esta deve ser efetuada no prazo de 30 dias
contados da notificagio da decisio da IGAC.

2 Disponivel através do portal da empresa in http://www.portaldaempresa.pt/cve/pt.

24 Os promotores negoceiam diretamente com as salas de espeticulo ou com as Autarquias para
a realizagio do evento. No primeiro caso, as salas habitualmente cobram um prego fixo de cedéncia
que tem de ser suportado pelo promotor caso, queira usufruir da mesma. No segundo caso,
habitualmente existe um interesse por parte da autarquia na contratagio de um artista para
determinado evento que visa organizar e, para tal, contacta um promotor (que acaba neste caso por
ser um intermedidrio entre a autarquia e o artista), para que este trate dessa mesma contratagio.
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respetivos bilhetes junto do grande ptblico % cabendo-lhes negociar com as salas
de espeticulo a cedéncia das mesmas, devendo ir ao encontro da expetativa do
publico, surgindo a necessidade de contratagao do artista, empresa de som, luz,

entre outros, ¢ do cumprimento das obrigagdes.

III — Da responsabilidade civil obrigacional perante o publico

Chegados aqui, invocar-se-a os meios de imputagao de responsabilidade que
encontram previsio no ordenamento juridico portugués, dividido em dois: a

126

responsabilidade obrigaciona perante o publico e a responsabilidade

extraobrigacional perante o publico, regulando o Cédigo Civil (nos artigos 798.
e seguintes), apontando os seguintes pressupostos:

(i) ocorréncia de um facto voluntdrio ilicito *';

(i) culpa do devedor

iii) um dano *® na esfera do credor; e

2> Embora possa considerar-se que integram o espeticulo por serem indispensdveis a sua
realizagio (uma vez que, sem publico, nenhum espetdculo servird o seu propésito), este ¢ apenas o
destinatario de uma organizagio que tem como figura central o promotor. E também o promotor
que fica responsavel pelo cumprimento das exigéncias técnicas apresentadas pelo artista no
contrato. - BORGES, Francisco Menezes, Responsabilidade Civil nos Contratos de Espetdculo, WKP,
2015, ponto. 2.3.5.

26 Terminologia adotada por diversos autores como ALMEIDA COSTA em detrimento da
expressio responsabilidade contratual por esta nascer da violagio de uma obrigagio proveniente de
um contrato ou de outra fonte. BORGES, Francisco Menezes, Responsabilidade Civil nos Contratos
de Espetdculo, WKP, 2015, ponto. 3.

270 facto ilicito é a "(...) na inexecucdo de uma obrigacdo convencionada pelas partes, apenas
relativo ao interesse particular das mesmas. Ao inverso do que sucede na responsabilidade
extraobrigacional, na qual o ilicito "(...) reside na infracdo de um preceito legal de interesse geral e, por
isso, estd relacionado com mais altos interesses, designados de ordem piiblica" - GOUVEIA, Cardoso de,
Da responsabilidade contratual, Edigao de Autor, Lisboa. 1932, pag. 162. Ver ainda HORSTER,
Heinrich Ewald, «Esbogo esquematico sobre a responsabilidade civil de acordo com as regras do
Cédigo Civil», in Estudos em comemoragio do 10° aniversirio da licenciatura em Direito da
Universidade do Minho, Braga/Coimbra, Livraria Almedina, 2004.

28 Trata-se de um prejuizo causado na esfera do lesado, decorrente do facto ilicito e culposo
praticado pelo lesante. MENEZES LEITAO, Ob. cit., Vol I, p. 334 e segs.
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(iv) um nexo de causalidade entre o facto e o dano .

O n.° 1 do artigo 406.° do Cddigo Civil é perentédrio quando exige que "o
contrato deve ser pontualmente cumprido", defendendo MENEZES LEITAO que
tal exigéncia decorre "(...) de uma correspondéncia integral em todos os aspectos,
e ndo apenas no temporal (...) entre a prestagdo efectivamente realizada e aquela a
que o devedor se encontrava vinculado, sem o que se verificard uma situagao de

incumprimento ou, pelo menos, de cumprimento defeituoso" *.

Na mesma linha, ANTUNES VARELA 3' afirma que o advérbio
pontualmente utilizado no artigo 406.> do Cddigo Civil ¢ utilizado "(...) nao no
sentido restrito de cumprido a tempo e horas, mas no sentido amplo de que o
cumprimento deve coincidir, ponto por ponto, e em toda a linha, com a prestagio

a que o devedor se encontra adstrito".

A prestagio esperada pelo credor (o publico) tem de ser realizada pelo

devedor (o promotor) sendo o espeticulo o direito assistir’. Para que a obriga¢io

2 O artigo 483.c do CC estabelece a obrigagio de indemnizacio como sang¢io para o
comportamento ilicito e culposo do agente, limita, no entanto, essa indemniza¢io aos "danos
resultantes da violagdo", o que implica exigir que esse comportamento seja causa dos danos sofridos,
isto ¢, que haja um nexo de causalidade entre o facto e o dano. A determinagio dos critérios que
hao-de servir para, entre os danos sobrevindos ao lesado, selecionar aqueles que o direito considera
causados pelo facto ¢ feita nos termos do disposto no artigo 563. do CC. Ha licitude sempre que
se verifique qualquer situagio de desconformidade entre a sua conduta e o conteudo da obrigagio.
Neste sentido, dispde o n.° 1 do artigo 799.° do Cédigo Civil que ¢ ao devedor/lesado que "(...)
incumbe (...) provar que a falta de cumprimento ou o cumprimento defeituoso da obrigagdo ndo procede
de culpa sua" ¥. Seguindo as palavras de ANTUNES VARELA, a culpa do devedor na falta de
cumprimento da obriga¢io ou na impossibilidade da prestagdo ¢ apreciada nos termos apliciveis a
responsabilidade civil (cf. n.° 2 do artigo 799.° do Cédigo Civil, o qual remete para o n.° 2 do artigo
487.c do mesmo diploma legal). Conclui assim este autor que estamos perante o "(...) principio
basico de que a culpa do devedor se mede em abstracto, tendo como padrao a diligéncia tipica de um bom
pai de familia, e ndo em concreto, de acordo com a diligéncia babitual do obrigado (...)" - Direito das
Obrigagdes” vol. II, 7* Edigao, Almedina, Coimbra, 1997, p. 100.

30 "Direito das Obriga¢des”, Vol. II, 22 Edi¢do, Almedina, Coimbra 2003, p. 136.
31 Ob. cit., p. 14.

32 Tipicamente, estes contratos poderiam ser enquadrados nos contratos de consumo, ou seja,
aqueles que sio celebrados entre um profissional e um consumidor, segundo a nogio atual da Lei
de Defesa do Consumidor (Lei 24/96, de 31 de junho). O publico, ao celebrar o contrato com o
promotor, fi-lo, na maior parte das vezes, com um objetivo puramente recreativo, logo, ndo
profissional, ao contrario do promotor que, com a atividade visa, a titulo profissional, obter
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seja devidamente cumprida, o devedor encontra-se obrigado a entregar certa coisa
ou a realizar certo facto, tendo, obrigatoriamente, de efetuar a prestagio nesses
precisos termos - impera a regra aliud pro alio invito creditore solvi non potest,
acolhida no artigo 837.c do CC*. O promotor (devedor) fica responsdvel pela
efetiva realizagao do evento, nao se podendo limitar a "(...) prometer apenas realizar

| e quando um espetador celebra o

determinado esforco ou diligéncia" para ta
contrato com o promotor (adquire um bilhete), o prazo para o cumprimento da
prestagao deve constar no ingresso com a data e hora precisas em que o espeticulo
serd realizado®. Por vezes, o lugar do cumprimento é imposto pela propria

natureza da prestagio, nio tendo entdo cabimento recorrer aos critérios da lei *.

beneficios. Este entendimento sai reforado pelo preimbulo do DL 23/2014, que alerta para a
necessidade de "atualizar o quadro legal que norteia a realizagdo de espetdculos de natureza artistica e
introduzir mecanismos mais simplificados, sem contudo descurar a defesa e protecao dos direitos do
consumidor, a seguranga de pessoas e bens e a salvaguarda do direito de autor e dos direitos conexos"
(itdlico e sublinhado nosso).

3% O promotor encontra-se obrigado a proporcionar ao espetador o espeticulo exatamente nos
mesmos termos em que este lhe foi apresentado. Poder-se-d questionar se a0 promotor ¢ exigido
apenas criar as condigdes para que o espetdculo se realize ou se ¢ responsavel pela efetiva realizagio
do mesmo. Encontramo-nos perante a distingdo entre o conceito de obrigagdes de meios e o conceito
de obrigagdes de resultado. Esta distingdo tem sido muito contestada por grande parte da doutrina,
mesmo por aqueles que defendem a sua admissibilidade. Citando MANUEL DE ANDRADE,
"Teoria Geral das Obriga¢des”, Almedina, Coimbra, 1958, pag. 408 "(...) questiona-se sobre o
enquadramento das diversas relagdes obrigacionais em cada uma das categorias aludidas e sobretudo
acerca da exacta importdncia da distingdo (saber se ela tem um valor meramente descritivo do conteiido
das vdrias espécies obrigacionais - ou até da obrigacdo em geral - ou antes lbe corresponde um verdadeiro
valor dogmdtico, como expressido de uma diversa disciplina juridica em matéria de responsabilidade ¢ de
énus da prova)".

3 ANTUNES VARELA, Ob. cit. pig. 73 - o promotor compromete-se "(...) a garantir a
produgdo de certo resultado em beneficio do credor”, sendo que esse resultado ¢ a realizagio do
espetaculo.

35 Pode ser estipulado pelas partes (cfr. 772.°1 do CC), sendo as restantes regras de natureza
supletiva, podendo-se convencionar um lugar diferente de cumprimento resultante da lei.

3¢ No caso do cumprimento da prestagio que ¢ a realizagio do espetdculo, o local é normalmente
estipulado no contrato celebrado entre o promotor e o recinto ou municipio e depois proposto ao
agente aquando da negociagdo contratual entre ambos, sendo, por ultimo, "imposto" ao piblico, o
qual, logicamente devido 4 especificidade da prestagdo, nio tem qualquer margem de negociagio.
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IV — Da responsabilidade objetiva do promotor

O espetador adquire direitos quanto ao objeto do cumprimento, isto porque,

a realizacio do espeticulo inclui a expectativa gerada neste tipo de eventos .

Contudo, por vezes, o espetador nio obtém a prestagio devida®s. VAZ
SERRA ensina que a responsabilidade do devedor pode resultar de duas
circunstancias: de este "ter assumido formalmente essa garantia ou de uma falta
inicial sua (encarregou outrem de cumprir uma obrigacio que sé ele deveria
cumprir ou escolheu mal ou vigiou mal ou deu instrugdes insuficientes ou
inadequadas)", ou da decisio do devedor "resultar do simples facto de ter recorrido

a auxiliares para o substituir ou o ajudar no cumprimento das suas obrigagdes" ¥.

J& MENEZES LEITAO refere que a "(...) extensio da capacidade de
cumprimento de parte do devedor através da utilizagio dos auxiliares deve ser
igualmente acompanhada por uma extensio da responsabilidade do devedor pelos
actos por eles praticados, sem o que a posigao de credor ficaria consideravelmente

enfraquecida" 4.

Desde a celebragao do contrato que o devedor fica obrigado perante o credor

na realizagao da prestagio (o espeticulo), nascendo assim o vinculo contratual?! -

37 Sdo raras as vezes em que, num espetdculo musical, 4 hora marcada para o seu inicio, o
recinto esteja com o numero de pessoas com correspondéncia aos ingressos vendidos.

38 Fala-se entdo de ndo cumprimento, tomada a expressio em sentido amplo, compreensivo das
diversas modalidades presentes nos artigos 790.° e seguintes do Cédigo Civil.

% Esta segunda opgio ¢ a que se enquadra na temdtica relativa aos espetdculos e mais
precisamente no que toca ao contrato celebrado entre o espetador e o promotor.

40 Ob. cit., p. 247. Efetivamente, os auxiliares do promotor (a sala de espeticulos, a empresa de
luz, som, etc.) ndo sio devedores perante o publico, porque ndo foi com eles que este celebrou um
contrato, nao podendo ser responsabilizados pelo incumprimento das obrigagées do devedor
(promotor).

41 Assim, se o promotor confia a empresas especificas determinadas fungées indispensdveis para
que a prestagdo seja realizada na integra, serd o proprio a responder pela falta de cumprimento ou
cumprimento defeituoso da obrigagio imputdveis aquelas, nos mesmos termos em que responderia
se fosse o proprio a ndo cumprir ou a cumprir defeituosamente. Por outras palavras, esta extensio
da capacidade de cumprimento da parte do promotor através da utilizagio destas empresas deve ser
igualmente acompanhada por uma extensio da responsabilidade do mesmo pelos atos por elas
praticados, caso contrério, a posi¢do de publico ficaria ainda mais enfraquecida. Como ja foi dito
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os auxiliares do cumprimento ndo sao devedores do publico, logo nio podem ser

responsabilizados por este pelo incumprimento das obriga¢ées do promotor.

Diferente sera, quando um artista nao possa atuar por problemas técnicos no
sistema de som ou luzes, por exemplo, deles resultando prejuizos para outrem.
Aqui é o promotor quem deve assumir a responsabilidade dos danos sofridos pelo

lesado (o espetador)®2.

V — Breve alusio aos seguros de responsabilidade civil

Ao promotor recai uma ampla obrigagao de "(...) garantir que se encontram
reunidas as condigoes de seguranga e ordem piiblica adequadas a realizagdo de cada
espetdculo, de acordo com a legislagdo aplicdvel" (cf. n.° 1 do artigo 4. do DL
23/2014), sendo ainda exigivel, a realizagao de espetdculos de natureza artistica, a
regular apresentagio de mera comunicagio prévia dirigida a0 IGAC % como se

apontou anteriormente.

anteriormente, ¢ o promotor quem estd obrigado perante o espetador e ndo os seus auxiliares (neste
caso, a empresa de som). Ao espetador ndo relevam os meios de que aquele se servird para cumprir
interessando-lhe, contudo, que o promotor responda pelo recurso a esses meios, tal como
responderia se ele proprio cumprisse.

42 A titulo de exemplo, importa fazer referéncia a0 concerto da cantora brasileira Adriana
Calcanhoto no Coliseu de Lisboa, no dia 19-05-2008 marcado pela falha de eletricidade a meio do
espetdculo. De acordo com a promotora do espetaculo, deveu-se a uma avaria na rede de média
tensio da EDP. Muitos espetadores optaram por abandonar a sala, na incerteza da continuagio da
apresentagdo. Contudo, cerca de 20 minutos a cantora brasileira regressou ao palco e interpretou
trés musicas em formato totalmente actstico e sem sistema de luz ou som. A promotora neste caso
assumiu reembolsando ou quem preferisse a possibilidade de assistir ao concerto da artista no dia
seguinte. Recorde-se ainda os concertos de Morrissey ou de Pharrell Williams, agendados para 24
de julho de 2012 ¢ 3 de outubro de 2014 em Lisboa, que foram cancelados (indisponibilidade dos
artistas). Aqui as promotoras disponibilizaram-se a reembolsar o montante dos bilhetes aos
espetadores que o solicitassem.

4 Tendo em conta os seguintes elementos (cf. n.%* 1 e 2 do artigo 5.° do DL 23/2014): (i)
identificagio do promotor; (ii) programa dos espetdculos e respetiva classificagio etdria atribuida;
(iii) datas ou periodo de realizagio dos espeticulos; (iv) identificagio dos recintos, com indicagio
do respetivo Ntimero de Identificacio de Recinto (NIR), quando aplicdvel; (v) autorizagio dos
detentores de direito de autor e conexos ou dos seus representantes; ¢ (vi) copia de apdlice de
seguro de responsabilidade civil ou garantia ou instrumento financeiro equivalentes, nos termos
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Os elementos exigidos no art.° 5.° do DL 23/2014 podem ser indicados até a
data de realizagao do espetaculo (sujeitos a registo) 4 Parece que o legislador teve
como objetivo assegurar a criagdo de meios suscetiveis de permitir a realizagao do
espeticulo na observancia dos parimetros minimos de se guranga para o publico
assim como para as pessoas que nele participam (¢ o que resulta, salvo opinido
diversa) do preimbulo do diploma legal em causa, no qual ¢ identificada a

necessidade de atualizagao do regime juridico legal.

Assumindo o alcance do 483.°/1 do CC visam a proteg¢do de cada pessoa que
faga parte do publico, uma vez que todas elas tém como principal objetivo que o

espeticulo decorra nas melhores condiges de seguranga e qualidade .

Parece clarividente que o legislador quis tutelar os cidadaos: o publico,
abrindo-se uma exce¢ao a regra do art.c 487.°/1 do CC 46 ainda que, o art.° 483.°/2
nao defina “atividade perigosa”, o que, desde logo nos reconduz admitir que se
trata de uma perigosidade decorrente da natureza da atividade “’ou dos meios

utilizados “8.

dos n.% 2 e 3 do artigo 13.° do Decreto-Lei n.° 92/2010, de 26 de julho, que cubra eventuais danos
decorrentes da realizagio dos espeticulos, quando nio estejam cobertos por seguro, garantia ou
instrumento financeiro equivalente referente ao recinto ou ao local de realizagio do espeticulo.

4 Segundo o qual "a fiscalizacdo do cumprimento do disposto no presente decreto-lei compete &
IGAC e a outras autoridades piblicas e policiais no dmbito das respetivas atribuigdes” ou o n.° 7 do
artigo 5.° que estabelece que "em fun¢do da natureza do espetdculo e do recinto, a IGAC pode exigir a
presenca de piquete de bombeiros”.

4 Com efeito, ndo serd admissivel considerar-se que estas normas apenas beneficiem indireta
ou reflexamente o piblico, ndo o protegendo especificamente. Pessoa Jorge defende que "se ndo
puder inferir-se da prdpria lei o fim principal que a motivou, deve presumir-se ter ela visados interesses
gerais e ndo a tutela de categorias limitadas de cidaddos".

46 Este artigo faz recair sobre o lesado a prova de culpa do autor da lesio, "(...) salvo havendo
presungdo legal de culpa". Ao contririo do que sucede em matéria contratual (cf. n.° 1 do artigo
799.2 n.° 1 do Cédigo Civil), ndo se presume a culpa para efeitos de responsabilidade civil
extraobrigacional. Contudo, existem, excecionalmente, virios casos em que a culpa é presumida
(cf. artigos 491.°, 492.° ¢ 493.° do Cédigo Civil).

47 Como a navegagio maritima ou aérea, o fabrico de explosivos, o comércio de substincias ou
materiais inflaméveis (cf. o acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 24 de margo de 1977,
Boletim do Ministério da Justica, n® 265, p. 233 e segs).

48 Como os tratamentos médicos com raios X, ondas curtas etc.
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VAZ SERRA apoiado pela doutrina italiana define as atividades perigosas
como as "(...) que criam para os terceiros um estado de perigo, isto ¢, a
possibilidade ou, ainda mais, a probabilidade de receber dano, uma probabilidade
maior do que a normal derivada das outras actividades"”’. De outro lado,
ALMEIDA COSTA *° sustenta que "(...) deve tratar-se de actividade que mercé
da sua natureza ou da natureza dos meios utilizados, tenha insita ou envolva uma
probabilidade maior de causar danos do que a verificada nas restantes actividades

n
em geral".

A responsabilidade aqui parece assentar no pressuposto de que o agente nao
foi diligente para evitar o dano, recaindo a presungio sobre a pessoa que detém a
coisa, e para afastar a responsabilidade, ndo ¢ suficiente provar ter-se comportado
"(...) como se teria comportado um homem provido de média prudéncia,
carecendo de demonstrar que levou a prépria diligéncia ndo menos que ao extremo

limite™!.

Efetuado este enquadramento relativo ao alcance do 493.0/2 do CC impde-
se concluir se o espetdculo (em sentido lato) pode ser classificado como uma
atividade perigosa, para efeitos do disposto na mencionada disposi¢ao legal. Pode
mencionar-se, a titulo meramente exemplificativo, os espeticulos que podem

inserir-se na previsio desta norma, os espeticulos pirotécnicos 2.

A jurisprudéncia nacional ¢ unanime ao classificar o langamento de foguetes,

simples ou de artificio como uma atividade perigosa pela sua propria natureza,

4 "Responsabilidade Civil", Sep. do Boletim do Ministério da Justica n°® 85, Lisboa, 1959, p.
378. Trata-se, assim, de matéria que tem de ser apreciada em cada caso, segundo as circunstincias.

50 Ob. cit., p.473.

5! Vaz Serra, Ob. cit., p. 368. Para mais desenvolvimentos, de acordo com a jurisprudéncia
nacional, o énus da prova reparte-se equitativamente entre o lesado e o agente: ao primeiro ¢
também exigida a prova dos "(...) factos de onde emerge a presuncdo de culpa, a existéncia de danos e o
nexo de causalidade (...)"Acérdio da Relagio de Lisboa de 19 de margo de 2002, in Coletinea de
Jurisprudéncia.

52 Qutros exemplos de espeticulos que poderiam, pela sua natureza, inserir-se na previsio do
n.° 2 do artigo 493.° (nunca esquecendo que esta anlise terd que ser feita caso a caso, tendo em
conta as circunstancias) sio as corridas ou largadas de touros.
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sendo-lhe aplicdvel o disposto no artigo 493.c do Cédigo Civil>®. O STJ teve ji
oportunidade de definir como atividade perigosa, para efeitos do disposto no n.°
2 do artigo 493.c do Cédigo Civil, "aquela que, por forca da sua natureza ou da
natureza dos meios utilizados, tem insita ou envolve uma probabilidade maior de
causar danos do que a verificada nas restantes actividades em geral. Trata-se de
matéria a apreciar, em cada caso, sequndo as circunstancias">*. Tal disposi¢io espelha

o0 art.° 2050.° da lei civil italiana °°.

Quanto aos critérios de decisio, por regra, utilizados pela nossa
jurisprudéncia conduzem-nos ao racionicio que, apenas em Certos casos COncretos
de perigosidade evidente, ocorre uma perigosidade na atividade desenvolvida, quer

4 ) )
pela sua natureza, quer pelos meios utilizados, interessante para os efeitos do
493./2 do CC nos casos de utilizagio de armas de fogo, de utilizagio de energia
elétrica de alta tensio ou dos referidos langamentos de foguetes®®. Seguindo esta
logica, dificilmente podera concluir-se que o perigo existente nos espeticulos
musicais (por exemplo) tenha a mesma importancia que nestes casos especificos
37  abrindo-se caminho para se aceitar o Ambito de aplicagio da letra do 493.2/2

do CC como uma atividade perigosa %.

3 A este proposito Ac. STJ de 13-02-2014, processo n.° 131/10.9TBPTB.G1.S1, Siva
Gongalves (Relator), Ac. STJ de 05-07-2012, processo n.c 1451/07.5TBGRD.C1.S1, Jodo
Bernardo (Relator), Ac. Relagio de Guimardes de 10-09-2013, processo n.° 785/09.TBVVD.GI,
Anténio Santos (Relator), Ac. Relagio do Porto de 17-03-2014, processo n.° 1593/07.7TBPVZ.P1,
Carlos Querido (Relator), todos disponiveis in www.dgsi.pt

5 Acérdao de 15 de janeiro de 2004, disponivel em www.dgsi.pt.

55 0O artigo 2050.° do Cddigo Civil italiano diz-nos" Chiunque cagiona danno ad altri nello
svolgimento di una attivita pericolosa, per sua natura o per la natura dei mezzi adoperati, é tenuto al
risarcimento, se non prova di avere adottato tutte le misure idonee a evitare il danno".

¢ A este propésito veja-se o acérdio proferido pelo STJ de 15-11-1990, processo n.c 7946
publicado, inclusive, no Boletim do Ministério da Justi¢a n°® 478, de 05-06-1996.

57 A auséncia de uma perigosidade evidente associada a este tipo de atividade parece ser um travdo
para a jurisprudéncia.

58 No que concerne aos espeticulos pirotécnicos a utilizagio de pirotecnia num espeticulo
musical que, atenta a jurisprudéncia ja proferida, é comiserado como uma atividade perigosa,
causadora de eventuais danos a terceiros (probabilidades acrescidas). Veja-se o caderno de encargos
de um procedimento concursal langado por um municipio in
http://www.base.gov.pt/base2/rest/documentos/53049
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Tendo em consideragdo o acima exposto, conclui-se que a classificagao dos
espetaculos musicais como atividades perigosas, nos termos do disposto no n.° 2
do artigo 493.° do Cédigo Civil, ndo se encontra isenta de dificuldades. Conforme
se procurou demonstrar, esta classificagio encontra-se dependente de diversos
fatores que podem ou nio fazer recair esta atividade no ambito de aplicagio do

referido artigo.

Chegados aqui, quais sio entdo os meios de imputagdo de responsabilidade
consagrados no nosso ordenamento juridico a que o publico pode recorrer serdo
suficientes para a salvaguarda de um dos principios fundadores da responsabilidade

civil: o principio do ressarcimento do lesado?

Nas primeiras conclusoes, ressalta a desejada e necessiria protegdo efetiva,
ainda num plano de direito a constituir, quigd na criagio de uma norma geral de
responsabilidade pelo risco tendo como pano de fundo a visio do espetaculo

musical como uma atividade de risco.

Porém, no mundo hodierno, cada vez mais marcado com a componente
tecnoldgica e industrial, tem vindo a multiplicar-se os riscos que tendem a nio
encontrar abrigo na tradi¢io da nogio de culpa, tal como a conhecemos .

Estaremos perante a exigéncia de um novo sistema de responsabilidade civil?

Cremos que a resposta ndo pode ser mais do que afirmativa. Por um lado,
atento as novas realidades em matéria acidental, aos fatores (sociais, financeiros)
cada vez mais exigentes de uma forte prote¢ao que, impée uma maior sensibilidade
e apelo aos valores da solidariedade e da justica social ©°. Neste ponto, chamamos

a colagdo o autor de origem belga "dans la théorie du risque, seul, un fait suffit pour

%9 Para um estudo mais pormenorizado da evolugio do sistema de responsabilidade por culpa
para a responsabilidade pelo risco - Los sistemas de responsabilidade civil, CAMPOS, Fernando
Reglero In "Tratado de Responsabilidade Civil", 3* Edi¢ao, Thomson Aranzadi, Navarra, 2006, p.
211 e segs., PUSCHEL, Flavia Portella, Revista Direito GV, Vol. I n°1, Fundagio Getulio Vargas
Maio, 2005, p. 91 a 108; e Ribeiro de Faria, Ob. cit., Vol. II, p. 3 e segs.

¢ Dai surgindo novos dilemas juridicos, ao que se cré, colocar em crise o principio da
responsabilidade com culpa que se demonstra caduco. Sera altura de apontar para os novos dngulos
do instituto da responsabilidade civil? E que ao lado da responsabilidade (com culpa) temos uma
outra, de cardter excecional (responsabilidade objetiva).
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créer l'obligation de réparer le dommage, sans qu'il y ait lieu de rechercher si ce fait

peut étre imputé a la culpabilité de l'agent"él.

Assim, pode-se afirmar que a responsabilidade pelo risco, como figura
maxima da responsabilidade objetiva, nao se concilia com a ideia de ilicito. A
obrigagio de indemniza¢ao resulta da demarcagio - no ambito da atuagdo
permitida - de uma esfera de responsabilidade, no seio da qual a eventual

A .. , - N
superveniéncia de danos ¢ imputada a alguém em funcio de critérios juridicos
especificos, o risco ou o sacrificio, nao havendo qualquer violagio de normas

juridicas que sustente a responsabilizagao do sujeito.

O DL 23/2014 exige apresentagdo de cdépia de um seguro deste tipo aos
recintos de espeticulos de natureza artistica e aos promotores nas situagdes em

que estes queiram realizar um espetaculo - seguro de responsabilidade civil 62,

Por for¢a da constante evolugio, inclusive econdémica, os contrates dos
ultimos séculos espelha um estado de arte praticamente “ilegal” se recordarmos
os tempos em que era imoral um contrato que admitisse, a quem provocasse um
dano injusto, pudesse libertar-se das consequéncias econémicas de tal conduta
(culposa) e que intencionalmente pretendesse transferir para a esfera de terceiros,

tal facto danoso.

a) Breve alusio as atividades de risco

MANUEL CARNEIRO DA FRADA entende que a imputagao de um risco

"procura resolver o problema de um dano que é tomado, antes de tudo, como

¢1Serd suficiente que um fato crie danos para que estes tenham de ser reparados, sem que seja
necessario analisar se o facto pode ou ndo ser imputivel ao agente - PAGE, Henri de, Traité
Elementaire de Droit Civil Belge", Tomo II, 3* Edi¢do, Etablissements Emile Bruylant, Bruxelles,
1964, p. 205. Na verdade ¢ aconselhavel para aqueles que mantenham a fonte do risco evitem, ao
que ¢ possivel, o acontecimento de danos, indo ao encontro da responsabilidade objetiva assente
nos principios da prevengio, da distribui¢io dos danos e da equidade.

62 Para uma andlise mais detalhada desta temdtica, ver Sdnchez Calero, "Ley de Contrato de
Seguro. Comentarios a la Ley 50/1980, de 8 de octubre, y a sus modificaciones”, 3* Edi¢ao,
Thomson-Aranzadi, 2005, p. 1293 e segs.
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uma contingéncia (...), exprime uma justica distributiva e (...) assenta
genericamente na introdugdo da fonte do perigo ou na contabilidade abstracta

desse perigo. Justifi

Neste ponto, a semelhanga do conceito ¢ muito proxima do 493./2 do CC,
revelando-se, em sentido inverso, como o preceito que melhor se adequa 2o
caricter excecional da responsabilidade pelo risco "(...) onde a teoria do risco mais
tende a afirmar-se, a lei admite a prova da falta de culpa como causa de exclusio
de responsabilidade do agente"®. Porém h4 doutrina que nem sequer faz alusio
aos conceitos de perigo ou a atividade perigosa como tratando-se de um requisito

da imputagio da responsabilidade pelo risco *.

Neste sentido DIAS MARQUES ® tratando tal responsabilidade como (...)
a ideia de que, independentemente da presenga de culpa, deve também ser
responsavel aquele que desenvolve ou tira proveito de uma actividade que envolve,
em si mesma, certo risco (...), isto é, uma certa probabilidade de vir a causar algum

dano" .

Apesar de existirem determinadas atividades humanas que se entrelaga com

o risco, a verdade ¢ que o legislador nio atribui, por si s6, a sua proibi¢do. Tenta

63 Pires de Lima e Antunes Varela, Ob. cit., p. 495.
64 CORDEIRO, Menezes, ob. cit., p- 368 e segs.

65 "Nogoes Elementares de Direito Civil", 32 Edi¢do, Lisboa 1969, p. 164. Defini¢io semelhante
¢ apresentada por Mota Pinto: "trata-se de dominios em que o homem tira partido de actividades que,
potenciando as suas possibilidades de lucro, importam um aumento de risco para os outros'. "Teoria
Geral do Direito Civil", 3* Edi¢ao, Coimbra Editora, Coimbra 1996, p. 120.

% De facto, nao parece ser uninime, quando se fala de responsabilidade pelo risco, ter-se
necessariamente intrinseca a ideia de atividade perigosa causadora desse risco. Este tipo de
responsabilidade podera limitar-se a impor, a quem lucra especialmente com o exercicio de certas
atividades, o encargo dos danos provenientes do respetivo risco, independentemente de se tratar
de uma atividade perigosa ou nao. O espeticulo musical caracteriza-se pela especificidade da
prestagio e por um imenso numero de fatores externos a propria prestagio que podem ser
determinantes para a realizagio do evento, como, por exemplo, condi¢des meteoroldgicas, falhas
de eletricidade por motivos alheios & empresa encarregada da respetiva distribui¢do, deficiente
construgido do palco ou impossibilidade de atua¢io do artista.
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sim, por via da responsabilidade civil que os danos sejam — efetivamente —

reparados.

A titulo meramente exemplificativo, se perante condigdes meteorologicas
adversas (ou até deficiente instalagdo do sistema de som), cuja prova nio se consiga
imputar a empresa contratada para o efeito (imagine—se que as colunas de som
caem e ferem alguns elementos do publico) ¢, é deveres importante que se
encontre o (um) responsivel sob pena de cair por terra o ressarcimento dos

prejuizos sofridos 68

Este ¢ um exemplo claro de uma situagio em que a falta de responsabilizagio
(neste caso, criminal) do promotor — a qual poderia ser extensivel a
responsabilidade civil, uma vez que a conclusio pelas causas acidentais implica,
necessariamente, a falta de culpa dos diversos agentes responsaveis pela realizagao
do evento - inviabiliza a efetiva indemnizagao das vitimas e, consequentemente, o

desvio ao principio do ressarcimento imediato e completo.

Ora, sabendo-se que a imputagdo pelo risco visa uma responsabilidade pelo
resultado relativamente aos prejuizos que advém de um potencial danoso nio
totalmente dominavel, mas que, por forca das vantagens que proporciona
maioria e do cardcter excecional da concretizagio do dano, ¢ juridicamente
permitido, deveria o promotor, como principal beneficiirio da atividade em
questao, responsabilizar-se perante o publico, para que os membros deste possam

ver os seus danos ressarcidos .

67 Causando-lhes danos, cujo valor, deve atender, inclusive ao artista em caso (serd maior se
estivermos perante um artista de renome nacional e/ou internacional).

68 Entre varios exemplos, temos o infeliz acontecimento ocorrido no Roskilde Festival, em
Copenhaga, a 30-06-2000 aquando da atuagio dos Pearl Jam no palco principal do festival,
resultando a morte por esmagamento/asfixia de 9 pessoas e 20 feridos. O incidente foi apreciado
pelo Ministério Publico da Dinamarca que concluir por nio deduzir acusagio (entre eles, contra o
promotor) por entender tratar-se de um incidente de causa incidental.

% Assim o desfecho parece ser o da transformagio do instituto da responsabilidade civil que
atenda 4 maior previsibilidade de ocorrer acidentes, para que, se atinja uma maior protegio dos
lesados.
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b) Do seguro de responsabilidade civil (e consideragoes finais)

Na sequéncia do raciocinio que temos seguindo, a protegio dos danos
causados deve (pode) passar pela tutela na concretizagio de um seguro de

responsabilidade civil destinado 4 protegio desses acidentes ”°.

Por regra era o promotor do espetaculo que, per si, constituia uma apoélice
de responsabilidade civil destinada a prote¢io de danos contra terceiros. Na
pratica, em muitos casos, era o proprio promotor, que impulsionava tal
mecanismo destinado a prever a sua posi¢do, porquanto, nao raras vezes OS

montantes de ressarcimento sio elevados 7!.

Em homenagem aos Colegas que vém do Brasil, trazemos uma breve pelicula
do que se vai pensando, a este propédsito no outro lado do Atlintico, quando

concluimos que, adotaram uma clausula geral de responsabilidade objetiva.

Primeiro estranhamos e aos poucos vai-se entranhando, quando se I¢, a titulo
meramente exemplificativo LEONARDO DE FARIA BERALDO que nos diz
"(...) responsabilidade de empresas especializadas na organizagao de shows, pois,
na compra do ingresso, estd implicita uma cliusula de incolumidade; alids, mesmo

nos eventos cuja entrada é franca existe esta responsabilidade"’?.

Vejamos mas de perto o que outro autor defende a propdsito do risco quando
nos conduz ao entendimento de que "leva-se em conta o perigo da atividade do
causador do dano por sua natureza e pela natureza dos meios adotados (...)

poderiamos exemplificar com uma empresa que se dedica a produzir e apresentar

70 Chamamos 4 colagio o Regulamento do Espeticulo Tauromdquico aprovado pelo DL
89/2014, de 11 de junho que no art.° 10.°/3 refere que o promotor do espeticulo constitui-se ou
assegura-se da existéncia de um seguro de acidentes pessoais ou garantia ou instrumento
equivalente».

7! Imagine-se que o promotor do espeticulo tenha que desembolsar do seu préprio bolso um
evento que ndo se realize, sendo este seguro uma tébua de seguranca para capacitar a sua esfera
juridica no ressarcimento aos terceiros nestas situagdes.

72 A Responsabilidade Civil Objectiva em Decorréncia das Atividades Perigosas (Paragrafo Unico do
Artigo 927° do Cédigo Civil) e Alguns Apontamentos do Direito Comparado”, disponivel em
http://www.justocantins.com.br/tag/responsabilidade-civil-objetiva, p. 16.
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espeticulos com fogos de artificio. Ninguém duvida de que o trabalho com
polvora e com explosivos ja representa um perigo em si mesmo, ainda que todas
as medidas para evitar danos venham a ser adotada (...) é crucial que o acidente
que venha a ocorrer em multiddo terd natureza grave, por mais que se adotem

modernas medidas de seguranga 7.

Ao chegarmos aqui, somos aventar a possibilidade de, no plano portugués,
imputar os danos no plano da responsabilidade objetiva no caso dos espetaculos,
indo ao encontro daquilo que estd na principal salvaguarda (cremos) que é o

ressarcimento de forma mais justa, imediata e completa do lesado.

Nao inovamos, aproveitando para partilhar a doutrina que ja foi abrindo porta
para tal possibilidade elas maos da ANA PRATA dando um "(...) o cardcter

73 Cf. "Direito Civil: Responsabilidade Civil - vol. IV", 142 Edicdo, Atlas, 2014, p. 9. Esta
posicio ¢ igualmente defendida por PAIVA, Marina Silva "(...) em espetdculos populares, artisticos e
esportivos, entre outros eventos com grande afluxo de espectadores, cria-se um risco maior que em eventos
de pequeno porte. Destarte, evidente que, em se tratando desse tipo de atividade, qualquer acidente
ocorrido no local, pode tomar grandes proporcdes, atingindo muitos espectadores, podendo, em decorréncia
da presenca de uma multiddo, acabar por ter natureza grave» - Cf. "Os Limites do Risco na Atividade
de Promocdo de Espetdculos Populares, Artisticos e Esportivos de Grande Porte" in
http://www.egov.ufsc.br/portal/sites/default/files/anexos/33772-44085-1-PB.pdf.

Veja-se recentemente o sinistro ocorrido no “Festival Andancas 2006”, carbonizando por
completo 422 viaturas e segundo um das noticias « Tem-se sustentado a obrigatoriedade de celebracdo
de seguro de responsabilidade civil por parte das entidades responsdveis pela propriedade e/ou exploracdo
de recintos de espetdculos de divertimentos publicos na alinea b) do n.° 5 do artigo 10.° do Decreto-Lei
n.c 309/2002, de 16 de dezembro, de onde resulta que a instalacio e o funcionamento dos recintos de
espetdculos e de divertimentos publicos carece de licenca de utilizacdo, mas para a emissio dessa licenca é
necessdrio um requerimento acompanbado de cdpia simples da apélice de seguro de responsabilidade civil
vdlida. Dito isto, importa salientar desde logo dois aspetos importantes. Primeiro, o Decreto-Lei n.°
309/2002, de 16 de dezembro, no seu art. 1.2, n.° 2.° alinea a), exclui do seu dmbito de aplicacdo os
recintos de espetdculos de natureza artistica previstos no artigo 4.° do Decreto-Lei n.c 315/95, de 28 de
Novembro, que no seu n.° 2, alinea c), considerava como atividades artisticas a miisica. Mas este tiltimo
diploma legal foi revogado pelo Decreto-Lei n.c 23/2014, de 14 de Fevereiro, que aprova o regime de
funcionamento dos espetdculos de natureza artistica e de instalacio e fiscalizacdo dos recintos fixos
destinados a sua realizacdo bem como o regime de classificacdo de espetdculos de natureza artistica e de
divertimentos publicos— http://www.advogar.pt/2016/festival-de-seguradoras-em-andancas/ Este
diploma legal justificou-se com a necessidade de atualizagio do “quadro legal que norteia a realizacdo
de espetdculos de natureza artistica e introduzir mecanismos mais simplificados, sem contudo descurar a
defesa e protecdo dos direitos do consumidor, a seguranca de pessoas e bens” eliminando “o procedimento
associado & atual licenca de representacdo, adotando-se a mera comunicacdo prévia como procedimento
necessdrio para a realizagdo desses espetdculos”.
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excepcional das normas relativas a responsabilidade objectiva é questiondvel, devido a
sua multiplicagdo, jé porque a insusceptibilidade da aplicacdo analdgica ndo se afigura
a solu¢do mais compativel com os numerosissimos casos - como o aumento de diplomas
em que ¢ admitido demonstra - de riscos sociais e individuais criados pelas actividades

economicamente lucrativas que o mercado tem vindo a desenvolver" 7.

A auséncia de discussao nesta matéria aponta um input necessario no sentido
de a legislagao evoluir tendo em conta as novas realidades e os novos riscos que

advém do aumento de eventos que se vio sucedendo.

Ainda que de forma incompleta, tentamos deixar alguns pontos de reflexdes
e de maior sensibilidade no que toca a responsabilidade pela organizagao de um

espetaculo (independentemente da sua indole) face ao publico-alvo.

Deixamos alguns corrupios da relagdo existente entre o publico e o promotor
e, entre este com todos os demais agentes com quem contratualiza para a
concretiza¢ao de cada espetaculo, beliscando-se no que toca a responsabilidade
obrigacional a figura dos auxiliares e do principio da pontualidade da prestagio a

que se encontra adstrito.

Neste ponto, o disposto no art.° 800.° do CC, a responsabilidade do promotor
¢ objetiva relativamente aos auxiliares (artista, empresa de som, luz etc.), sendo o
promotor o Unico a ser responsabilizado perante o publico pelos atos praticados
por aqueles. Quanto ao (bom) momento da prestagio prevista no 406.°/1 do CC
torna-se premente fazer uma maior ponderagdo entre a expetativa que o publico

tem e aquilo que efectivamente o publico assistiu.

Ha alguns ventos que tendem alargar o ambito do art.> 493.2/2 do CC com
a introdugdo de nova defini¢io de atividades perigosas, sendo insuficiente a

prote¢do que ainda se mantém pelo publico.

74 Responsabilidade Civi", In "Themis", Edi¢io Especial 2008, Almedina, Coimbra 2008, pdg.
308. Ainda na esteira desta doutrina, conclui ainda que tal excecionalidade deveria ser eliminada.
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Niao sabemos se o caminho mais certeiro serd o de tipificar a promogio de
espetaculos como tratando-se de uma atividade de risco (risco auténomo),
reconhecendo-se a responsabilidade objetiva como via principal e nido como
excecional, criando uma clausula geral que, analogamente ao que os nossos irmaos
brasileiros vém fazendo, dando-se assim maior relevincia e cumprimento a maior

eficicia do ressarcimento dos lesados.

Cremos que o legislador nio pode (deve) baixar os bragos, mas o inverso,
prevenindo situagdes futuras, a reparagio efetiva aos lesados (publico) no sentido
de colmatar este (ainda) vazio nacional nio caindo na tenta¢do de aguardar “novas”

¢ gu

desgragas para regulamentar/legislar. ®

“E muito melhor langar-se em busca de conquistas grandiosas,
mesmo expondo-se ao fracasso, do que alinbar-se com os pobres de
espirito, que nem gozam muito nem soﬁ’em muito, porque vivem
numa penumbra cinzenta, onde ndo conbecem nem vitdria, nem
derrota.” (Theodore Roosevelt).
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